Педагогический совет:

«Итоги года. 

Перспективы развития гимназии»
Уважаемые друзья!
Наступает еще один учебный год. Что он несет? Конечно, много нового и интересного. Неизведанные открытия, встречи с новыми друзьями для детей и радость делиться опытом, знаниями – для нас.

Наша профессия – одна из самых ответственных профессий на Земле. И то, что следующий год президентом России объявлен Годом учителя, лишь подтверждает, что и власть, и общество признают: сфера образования – это приоритет для государства.

Уважаемые друзья!
Привлекательность образовательного учреждения имеет несколько составляющих:

· повышение доступности и качества образования;

· развитие инновационной деятельности;

· эффективное использование образовательных ресурсов;

· увеличение спектра и качества образовательных услуг, в том числе вариативность программ;

· конкурентность в борьбе за каждого ученика (в рамках нормативно-подушевого финансирования);

·  стабильно высокие результаты сдачи ЕГЭ, обеспечивающие конкурентоспособность при получении профессионального образования;

· увеличение количества обучающихся, участвующих в региональных, федеральных конкурсах и проектах, олимпиадах и научно-исследовательской деятельности, положительная динамика результативности участия;
· высокий профессиональный уровень педагогов. Участие педагогов в непрерывном профессиональном образовании в различных видах и формах;

· открытость системы образования для родителей и общественности;

· создание «ситуации успеха» всем участникам образовательного процесса;

· открытое воспитательное пространство для реализации личностного подхода ребенка.

Уважаемые друзья!
Известно, что дерево хорошо растет при наличии корней. А вот наша школа при сохранении и развитии традиций. Вот это особенность привлекательности гимназии. Так историей сложилось, что школа имеет возможность окунуться в мир культуры и традиций двух культур: русской и немецкой.
Всё содержание воспитательного аспекта основывается на культурных ценностях, а также выступает как процесс обмена этими ценностями между детьми и взрослыми взаимообогащая их.

Инновационная образовательная среда в школе происходит в развитии траектории социокультурного обогащения ребёнка черед деятельностный подход.

Так, например, выбор в участии всех мероприятий воспитательного плана, а также в системе непрерывного базового и дополнительного образования.
Ключевые традиционные мероприятия позволяют реализовать ситуацию успеха ребёнку, обеспечить развитие творческих способностей в соответствии с их интересами, потребностями и склонностями; обеспечить использование культуры межличностного общения, коммуникационные качества, в особенности иноязычной коммуникации.

Вся воспитательная система строится на трёх китах, которые отражаются в дозах дискретного воспитательного воздействия.

«Крупные дозы» - ключевые мероприятия гимназии. Праздник «Первого звонка», любимый для детей и взрослых, но и особенностью нашей школы – выпускников; «День здоровья», где дети имеют возможность выразить себя и обеспечить успешность маленького коллектива на фоне большого; «Посвящение в гимназисты», где родители перед началом праздника не понимают, что значит быть гимназистом их ребёнку, а после праздника имеют честь учиться в лучшей школе; а выставка «Дары осени и природы», в которой участвуют дети и взрослые, проявляя потрясающие умения творческого подхода. На мой взгляд, работы наших семей куда интереснее, чем даже на районной выставке. В прошлом году мы попытались провести немецкий праздник «День святого Мартина», который частично удался. В этом году мы продолжим в нем участвовать с учетом ошибок прошлого года.

А какую радость мы доставляем детям в организации и проведении тематических праздников: День учителя, праздник, посвященный 8 марта. Вот де возможность для детей научиться брать ответственность на свои плечи. После дней самоуправления они (правда, не надолго) понимают о том, как трудно и интересно работать учителем.

Любимыми праздники для всех нас являются: Рождество, Масленица, где всем нравится и хочется поделиться тем, что умеешь и любишь.

Праздник День святого Валентина, наверно, любим в основном детьми, но то, что мы его организуем важно для всех: это умение чувствовать, правильно выстраивать отношения, выражать свои симпатии друг другу, независимо от возраста и пола.

Праздник, посвященный 23 февраля, позволяет нашим мальчикам, юношам, мужчинам проявлять себя в спорте, на сцене, в конкурсе, обеспечит ситуацию успеха и быть востребованным не только в классе, но и в школе.

Праздник «Последнего звонка» любим всеми: детьми школы, родителями, выпускниками, педагогами. Он также становится отражением жизни школы, восприятием у детей.  Как в этом году было частично нехорошо от показанных детьми жизненных ситуаций, которые они встречали в школьной нашей жизни. Видимо, не всегда мы можем увидеть на сцене только положительные сцены.
Я хочу поблагодарить весь коллектив за организацию, проведение и участие классных коллективов в ключевых мероприятиях школы, особенно, досуговую службу во главе с Н.В. Шафигиной и кафедру иностранных языков во главе с Л.В. Лыковой, под руководством С.Н. Никитиной.

Отдельно хочется выделить мероприятия, проводимые в рамках ключевых традиций по гражданскому воспитанию планов наших музеев.

Незаметно для всех мы имеем возможность сформировать у детей любовь к истории страны, через влияние отдельных групп людей (моряки-подводники, ветераны трудармии, ветераны-педагоги).

Как важно встречаться детям и взрослым, рассказывать о деятельности флота, истории пребывания и строительства комбината, просто жизни людей, которые пребывали в других условиях, не так как у нас. А как важно (правда, не все педагоги до сих пор понимают это) шефствовать над ветеранами-педагогами. мы ведь все будем ветеранами, а как хочется, чтобы вспоминали, чтили и любили.
Я, уважаемые коллеги, обращаюсь к вам с огромной просьбой, не забывать своих подшефных.
Говоря о «средних дозах» дискретного воспитательного воздействия, я остановлюсь поподробнее.

Уважаемые друзья!
Задача воспитания и обучения одаренных детей в настоящее время становится всё более актуальной. Это, прежде всего, связано с потребностью общества в неординарной творческой личности.

Информированная насыщенность современной окружающей среды требует не только высокой активности человека, но и его умения, способности принимать нестандартные решения.

В рамках интеллектуальной деятельности в 2008 – 2009 учебном году были реализованы следующие направления:

· олимпиадное движение (координатор Серкова И.И.);
· научно-социальная программа для молодежи и школьников «Шаг в будущее» (координатор Селезнёва Т.В.);

· научно-исследовательская деятельность (координатор Селезнёва Т.В.);

· интеллектуально-игровой всеобуч (координатор Сараева Н.В.)

· Российский конкурс «Золотое руно» (куратор Толубова О.А.);
· Российский конкурс рефератов (куратор Селезнёва Т.В.);

· Российский фестиваль исследовательских и творческих работ «Портфолио» (куратор Селезнёва Т.В.);

· городской турнир по ТРИЗу (куратор Огуй Н.В.);

· Российский конкурс «Русский медвежонок» (куратор Гоман Т.Б.);

· Российский конкурс «Кенгуру» (куратор Саночкина А.А.);

· Районный конкурс «Русский мир (куратор Гоман Т.Б.).

А сейчас о результативности работы по этим направлениям:

Начальная школа

1. Олимпиада по русскому языку

Чабан Ольга (учитель Огуй Н.В.)

по району – 5 место

по городу – 2 место

2. Российские конкурсы

· «Золотое руно» - Макарычева Александра – 1 место по России (учитель Генчу Г.Ю.)

· конкурс рефератов

Лось Дарья – диплом (учитель Сучкова Т.Н.)

Чабан Ольга – диплом (учитель Огуй Н.В.)

· фестиваль исследовательских и творческих работ «Портфолио»

Жукова Ирина – диплом (Генчу Г.Ю.)

Гололобова Анна – диплом (Генчу Г.Ю.)

3. Городской турнир по ТРИЗу 

4 б класс – 3 командное место (Огуй Н.В.)

4. Районные конкурсы
· «Русский медвежонок»

Астанкова Елизавета – 3 место (Генчу Г.Ю.)

· «Кенгуру»

Воропаев Дмитрий – 3 место (Генчу Г.Ю.)
5. Районная научно-исследовательская конференция

Белова Мария – 2 место (Огуй Н.В.)

Чабан Ольга – 3 место (Огуй Н.В.)

Жукова Ирина – 3 место (Генчу Г.Ю.)

Жовнер Анастасия (Генчу Г.Ю.)

Воропаев Дмитрий – 3место (Генчу Г.Ю.)

6. Районная социально-интеллектуальная программа «Шаг в будущее»
Буланова Дарья – диплом 3 степени (Сучкова Т.Н.)

Смолякова Софья - диплом 3 степени (Сучкова Т.Н.)

Воропаев Дмитрий – диплом 3 степени (Генчу Г.Ю.)

Жовнер Анастасия – диплом 3 степени (Генчу Г.Ю.)

Основная школа

По итогам школьного тура предметных олимпиад предпочтению стали гуманитарные предметы.

Наблюдается высокий процент детей, участвующих в олимпиадах школьного тура и рост числа участников двух олимпиад. Так, например, распределился рейтинг по числу участников образовательных областей:

126 участников – математика

81 участник – естествознание

79 участников – обществознание

61 участник – филология
28 участников – физическое воспитание

24 участника – психология

12 участников – искусство

5 участников – технология

Итого: 437 участников

По динамике результатов участия наших детей в районно-городском туре предметных олимпиад составляет 18 мест, из них:

1 место – 6 участников

2 место – 6 участников

3 место – 6 участников

Русский язык – Черненкова Евгения (Долгова Г.Ф.)

ОБЖ – Соломатов Никита (Столяров С.П.)

Обществознание - Черненкова Евгения (Толубова О.А.)

Право – Янковская Полина (Толубова О.А.)

Обществознание – Рунг Кирилл (Толубова О.А.)

Немецкий язык – Деккер Ольга

                              Ишмухаметова Алёна (Миронова Е.А.)

Химия – Есипов Михаил (Горват Е.И.)

Немецкий язык – Игнатова Светлана

                              Ишмухаметова Анджела (Никитина С.Н.)

                            - Черепанова Светлана

                               Рекк Юлия (Сандакова Г.Ф.)

                            - Марющенко Кристина

                              Абдрахманова Зарина (Подковыркина О.Н.)

МХК – Сысолетина Дарья

             Речкалова Анастасия (Дробышева В.А.)

Юные биологи – Скоробренко Иван (Мосина Е.С.)

В областном туре предметных олимпиад участвовали:

·  Деккер Ольга – по немецкому языку (победитель)
учитель Миронова Е.А.

·  Ишмухаметова Алёна - по немецкому языку (призёр)

учитель Миронова Е.А.

·  Черепанова Светлана - по немецкому языку (призёр)

учитель Сандакова Г.Ф.

·  Черненкова Евгения - по русскому языку (призёр)

учитель Долгова Г.Ф.

По итогам областного тура олимпиад на Всероссийском туре олимпиад приняла участие Деккер Ольга по немецкому языку (учитель Миронова Е.А)

Надо отметить положительную тенденцию по участию наших детей в олимпиаде по основам наук в УрФО в I туре – 173 участника.

В олимпиадах ВУЗов города и России мы имеем следующие результаты:

1. В открытой олимпиаде «Малой Академии» ЧелГУ участниками были в количестве 3-х человек по истории, 11 человек по обществознанию (учитель Толубова О.А.)

2. В олимпиаде Уральской Юридической Академии (в г. Екатеринбурге участвовало 2 человека по истории (учитель Толубова О.А.)

3. В олимпиаде по культурологии участвовало 5 человек, из них 1 место заняла Речкалова Анастасия (учитель Дробышева В.А.)

4. В региональной олимпиаде Челябинского образовательного округа победителем стала Гакштетер Дарья (учитель Никитина С.Н.)
5. В региональной  олимпиаде знатоков немецкого языка 1 место занял Рунг Кирилл (Миронова Е.А.), 3 место – Черепанова Светлана (Сандакова Г.Ф.)

6. В международном проекте «Встреча с Восточной Европой» участниками стали 35 учащихся 5-9 классов, из них: призёрами были 15 учащихся (учителя Синицына Г.В., Сафронова И.Г.)

7. В олимпиаде ЮУрГУ участниками были Рунг Кирилл, Лаптева Екатерина (учитель Миронова Е.А.)

Впрочем, есть чем гордиться! Но только недостаточный уровень на подготовке детей к участию в олимпиадах подтвердил 16 место (последнее) в рейтинге образовательных учреждений по количеству победителей и призёров регионального этапа Всероссийской олимпиады школьников в 2008-2009 учебном году:

	          Впереди:

	1
	Лицей № 31
	51 победителей и призёров

	2
	Лицей № 11
	42 победителей и призёров

	3
	Гимназия №80
	23 победителей и призёров

	4
	Лицей № 82
	16 победителей и призёров

	5
	Лицей № 77
	14 победителей и призёров

	6
	Гимназия № 1
	11 победителей и призёров

	7
	Гимназия № 23
	10 победителей и призёров

	8
	Гимназия № 10
	10 победителей и призёров

	9
	Гимназия № 93
	10 победителей и призёров

	10
	Гимназия № 26
	9 победителей и призёров

	11
	Гимназия № 48
	9 победителей и призёров

	12
	Гимназия № 63
	8 победителей и призёров

	13
	Лицей № 120
	7 победителей и призёров

	14
	Лицей № 102
	6 победителей и призёров

	15
	Лицей № 35
	5 победителей и призёров

	16
	Гимназия № 96
	4 победителей и призёров


Остановлюсь на результатах участия обучающихся гимназии в конкурсе «Золотое руно» (куратор Толубова О.А.)

В конкурсе приняло участие 250 обучающихся.

Не приняли участие 1 класс – 3а (Паули Л.С.)

Очень хорошо поучаствовали:

3б (Генчу Г.Ю.) – 29 человек

5б (Вандоляк И.Б.) – 13 человек

8б (Толубова О.А.) – 13 чел.

8в (Коринская О.С.) – 17 человек

10б (Горват Е.И.) – 23 человека

11а (Никитина С.Н.) – 18 человек

11б (Серкова И.И.) – 18 человек

Дипломами конкурса «Золотое руно» и денежной премией в 100 рублей награждены 8 участников:

Коновалова Кристина, 3б

Макарычева Александра, 3б

Смолина Екатерина, 3б

Казанцев Иван, 4а

Гисс Никита, 4в

Лекомцева Марина, 5а

Кудряков Вячеслав, 7а

Оксова Алина, 10а

Уважаемые друзья!
Важной и плодотворной работой занимались наши педагоги с детьми по выявлению, формированию, развитию и совершенствованию творческих способностей в различных направлениях научно-исследовательской деятельности.

Эту работу возглавляла Селезнёва Т.В., учитель начальных классов, которой в августе была вручена Почетная грамота МО РФ. С чем её и поздравляем. По сравнению с прошлым годом возросло количество участников и призовых мест. Так в районном конкурсе интеллектуалов в 2008-2009 учебном году Кияшко Кирилл 2а класс (учитель Селезнёва Т.В.), Питунина Дарья 4а класс (учитель Миронюк С.В.), Белова Мария 4б класс (учитель Огуй Н.В.) стали победителями и получили дипломы второй степени. Чабан Ольга 4б (учитель Огуй Н.В.), Смолякова Софья 3в (учитель Сучкова Т.Н.) за успешное выступление в своей секции заняли 3 место.

В другой возрастной группе Деккер Ольга 10а (учитель Коринская О.С.), Речкалова Анастасия 10а (учитель Дробышева В.А.) заняли первое место. Двойнишникова Полина 11а (учитель Малохатко Т.И.), Еникеева Ольга 10а (учитель Горбунова Г.В.) заняли второе место, а Зубова Анна 10а, Хлызова Анна 10а (учитель Малохатко Т.И.) заняли третье место.

 Учащиеся педагога Дробышевой В.а. Лаптева Екатерина, Ишмухаметова Алёна 10а, Власова Ирина 11а уже не первый год занимают первое место в районе.
Так в этом году эти девочки получили дипломы первой сепени в научно-практической конференции учащихся Металлургического района, а Ишмухаметова Алёна (учитель Дробышева В.А.) стала победителем четвертого городского конкурса научно-исследовательских работ «Интеллектуалы XXI века».
В этом же конкурсе победителями стали Еникеева Ольга, Деккер Ольга, Речкалова Анастасия и получили дипломы 3 степени.

В другом городском конкурсе интеллектуальном форуме молодежи «Шаг в будущее» трое учащихся гимназии № 96 Окишор Александр 2а (учитель Селезнёва Т.В.), Гофман Евгения 3в (учитель Сучкова Т.Н.), Вятова Анна 4в (учитель Груздева Е.В.) приняли участие в конкурсе интеллектуалов «Технология развития памяти и логики».

Жовнер Анастасия 3б (учитель Генчу Г.Ю.), Кияшко Кирилл 2а (учитель Селезнёва Т.В.), Воропаев Дмитрий 3б (учитель Генчу Г.Ю.), Питунина Дарья 4а (учитель Миронюк С.В.), Буланова Анастасия 3в (учитель Сучкова Т.Н.), Чабан Ольга и Белова Мария 4б (учитель Огуй Н.В.), Мосин Никита 6а (учитель Мосина Е.С.), Бессмертных Екатерина выпускница гимназии (учитель Горбунова Г.В.) получили свидетельство участников форума.
В конкурсе творческих работ учащихся «Компьютерные образовательные продукты»: «Ученик для учителя» Соколова Ольга (учитель Дробышева В.А.) заняла первое место, Рекк Юлия (учитель Рекк Е.В.), Баландин Дмитрий (учитель Горват Е.И.) заняли второе место, Колесникова Яна (учитель Рекк Е.В.), Крылосов Михаил (учитель Горват Е.И.) заняли третье место в городском конкурсе.

В другом городском конкурсе сочинений «Герои Отечества – наши земляки» среди учащихся Муниципальных общеобразовательных учреждений города Челябинска победителями стали учащиеся Гимназии № 96 Малыгина Мария, Слива Артём, Муртазина Карина учащиеся 2а класса (учитель Селезнёва Т.В.), Останина Александра 3а (учитель Паули Л.С.), Власова Александра 7а и Скотинцева Анна 6в (учитель Колбина Т.Ф.), Носов Владислав 3в (учитель Сучкова Т.Н.), Жукова Ирина 3б (учитель Генчу Г.Ю.).
В городском фестивале технического творчества в производственно-технической выставке «Сделай сам» Фролов Вадим и Левшин Игорь (учитель Загоскин А.М.) заняли втрое место и тоже стали победителями.
Наши учащиеся приняли участие не только в городских и областных конкурсах, но и во Всероссийских конкурсах.
На заочный Всероссийский конкурс реферативных работ «Юность. Культура. Наука» были отправлены работы и получены дипломы следующими учащимися: Лилицкий Герма 2а, Мартюшева Юлия 2а, Албина Дарья 2а (учитель Селезнёва Т.В.), Питунина Дарья 4а (учитель Миронюк С.В.), Чабан Ольга и Белова Мария 4б (учитель Огуй Н.В.).

Дипломами награждены за участие в Фестивале исследовательских и творческих работ «Портфолио» Жукова Ирина и Жовнер Анастасия 3в (учитель Генчу Г.Ю.), Фролов Алексей и его преподаватель Безгодова И.В.

Вместе с тем Безгодова И.В. участвовала во Всероссийском конкурсе «Портфолио» среди педагогов и получила диплом. Её работа напечатана в сборнике.
Селезнёва Т.В. и Огуй Н.В. в научно-практической конференции, проведенной кафедрой начального образования ГОУ ДПО ЧИППКРО, посвящённой актуальным проблемам современного начального общего образования. Их работы вошли в сборник материалов участников конференции для использования учителями в профессиональной деятельности.

И вместе с тем, есть категория учителей, не имеющие результатов в данной деятельности, совместно с учениками. И это плохо!

В 2009 году в математическом конкурсе-игре «Кенгуру» участвовало 328 человек.
Учащиеся 2 класса Окишор Александр и Камальдинов Роман заняли 1 и 3 место в районе. Воропаев Дмитрий, ученик 3 класса – 3 место в районе. Рунг Полина, 5 класс – 2 место в районе. Егжанов Никита, 8 класс – 3 место в районе. Окишор Александр 2а класс (учитель Селезнёва Т.В.) в районе занял 19 место из 5720 участников.

Анализируя работу по организации и участию обучающихся гимназии в игре-конкурсе «Русский медвежонок» отмечу:
В игре приняли участие 258 обучающихся. Их них: 133 обучающихся основной и старшей школы и 125 обучающихся начальной школы. Это составляет всего 33,7 % участия наших детей. Хотя, подчеркну, гимназия – гуманитарная и обеспечивает дополнительную подготовку обучающихся по образовательной области «Филология».
О результатах:

Хорошие результаты показали:

5 класс

· Лекомцева Марина (учитель Гоман Т.Б.)

· Орлова Полина (учитель Гоман Т.Б.)

· Морозова Юлия (учитель Коринская О.С.)

6 класс 

·  Понкратова Юлия (учитель Долгова Г.Ф.)

·  Владыкина Екатерина (учитель Стародубова Л.В.)

·  Гейгер Анна (учитель Стародубова Л.В.)

7 класс

·  Трошина Анастасия (учитель Гоман Т.Б.)

· Лебсак Виктория (учитель Гоман Т.Б.)

·  Власова Александра (учитель Гоман Т.Б.)

8 класс

·  Чернова Светлана (учитель Коринская О.С.)

·  Марющенко Кристина (учитель Коринская О.С.)

10 класс

·  Речкалова Анастасия (учитель Стародубова Л.В.)

·  Рунг Кирилл (учитель Стародубова Л.В.)

11 класс

·  Черненкова Евгения (учитель Долгова Г.Ф.)

·  Артёмова Елена (учитель Долгова Г.Ф.)

Мне хочется верить, что в 2009-2010 учебном году участие детей будет более активным и результаты основательнее.

Переходя к вопросу о подготовке наших детей к участию в районном этапе городской интеллектуальной игры «Русский мир» подчеркну:

Принимали участие в игре обучающиеся трёх возрастных команд под руководством Гоман Т.Б., Коринской О.С., Толубовой О.А., при поддержке учителей МХК, русского языка и литературы, истории.

Подготовка команд была на недостаточном уровне, так как проводилась не в системе и незадолго перед игрой.
Однако не стоит не учитывать также необъективности оценивания ответов жюри и симпатии к отдельным командам.

Подводя итоги всей работы по интеллектуальному развитию детей в гимназии, замечу, что данная работа будет всегда приоритетной задачей. И в связи с этим будет вестись мониторинг по участию и результативности каждого педагога в данном направлении.

Уважаемые друзья!

«Малые дозы» дискретного воспитательного воздействия работают в рамках непрерывного базового и дополнительного образования. Я не буду подробно останавливаться, отмечу следующее:

 1. При организации индивидуально-групповых занятий необходимо чётко всем нам понимать, это плановая, групповая или индивидуальная работа с детьми разной успеваемости. Это не только возможность для ребёнка продвинуться по знаниям на шаг вперёд, это перспектива качественного обучения со стороны учителя-предметника.
2. Что касается творческих объединений в школе, это будущее страны. Мало в какой школе функционирует такая разносторонняя система дополнительного образования: художественная «Художественное чтение», театр русско-немецких произведений, хор, вокальный ансамбль, два хореографических коллектива, кружок «Мягкая игрушка» (кстати, Н.И. Вдовина находится в больнице), ЮИДД, бадминтон, шашки.

Всё это позволяет:

· развивать творческий потенциал ребёнка;

·  создать ситуацию успеха;

·  обеспечить выбор ребёнка в желаемом занятии;

·  сформировать общественно ценные принципы поведения и отношений друг к другу;

·  обеспечить сотрудничество с другими людьми разного возраста (дети, взрослые) и другое.

· И я обращаюсь сегодня к Вам, коллеги! Если ребёнок реализует себя успешным в творческой деятельности, ему не надо говорить: «Ты там кривляешься на сцене вместо того, чтобы учиться».

Это просто не этично, не говоря уже об отсутствии педагогического такта. Наша задача выстроить так работу с ребёнком и его семьёй, чтобы он чувствовал себя комфортно и успешно в любой образовательной деятельности.
Уважаемые друзья!

Я хочу внести необходимую ремарку, а не давать полный анализ деятельности классных воспитателей в своих коллективах.
Прошу обратить внимание всех классных воспитателей на обязательную работу по следующим направлениям:

1. организацию и проведение досугового классного мероприятия – 1 раз в четверть (только вместе с классным воспитателем);

2. организацию и посещение учреждений культурного просвещения (театры, выставки, музеи) - 1раз в месяц;

3. организацию и использование экскурсионной деятельности – не менее 1 раза в четверть;

4. организацию и проведение только тематических родительских собраний, с приглашением необходимых специалистов по тематике собраний;

5. обеспечивать стопроцентный охват родителей на общешкольные собрания (1 раз в четверть);

6. ввести индивидуальные встречи с семьёй по вопросам организации качественного обучения – не менее 1 раза в четверть;

7. еженедельно проверять дневники и выставлять текущие оценки;

8. обеспечить стопроцентный охват питающихся детей;

9. организацию и проведение классных часов.

Это те малые составляющие Вашего плана с классным коллективом, на которые я буду в этом году обращать внимание.

Уважаемые друзья!

Стала актуальной тема для нашей школы реализация системы дошкольного образования.

На базе школы с 12.01.2009 года открылась группа дошкольного отделения на 20 мест детей в возрасте 3-5 лет.
Трудность заключается во многом:

1. возрастной ценз воспитанников разнообразен, что позволяет максимально реализовывать в основном индивидуальный и дифференцированный подход к образовательному процессу;

2. отсутствие УМК, УДК для реализации образовательного процесса;
3. отсутствие опыта работы дошкольного отделения;

4. до сих пор не можем найти второго воспитателя;

5. отсутствует финансирование по материально-техническому обеспечению, согласно всех требований по пребыванию детей в дошкольном отделении.
Актуальной является проблема организации рационального питания в дошкольном отделении и его финансирование. Выполнение натуральных норм питания снижено на 4,7 % и составляет 90,1 % от норматива. Есть над чем работать и к чему стремиться.

Уважаемые друзья!

В этом году четвёртые классы гимназии (учителя Миронюк С.В., Огуй Н.В., Груздева Е.В.) участвовали в городской независимой экспертизе уровня освоения образовательных программ по предметам «Русский язык», «Математика».

В городе было обследовано 684 учащихся 4 классов, из них: 25 обучающихся гимназии.

Сравнительные данные по обучаемости и обученности по русскому языку.

	Уровни
	Обучаемость %
	Обученность %

	слабый уровень
	0
	0

	средний уровень
	80
	4

	хороший уровень
	20
	32

	высокий уровень
	0
	64


Русский язык/ диктант

	Уровни
	Обучаемость %
	Обученность %

	слабый уровень
	0
	4

	средний уровень
	80
	20

	хороший уровень
	20
	60

	высокий уровень
	0
	16


Русский язык/ грамматическое задание
	Уровни
	Обучаемость %
	Обученность %

	слабый уровень
	0
	0

	средний уровень
	80
	4

	хороший уровень
	20
	12

	высокий уровень
	0
	84


Математика

	Уровни
	Обучаемость %
	Обученность %

	слабый уровень
	4
	0

	средний уровень
	76
	12

	хороший уровень
	20
	28

	высокий уровень
	0
	60


Также наши дети были продиагностированы на развитие интеллекта, где рассматривались субтесты (осведомленность, интуитивное, логическое, абстрактное мышление, образный синтез, пространственное мышление, оперативная логическая память, математика, лингвистика, естественные науки).

По итогам определения интеллекта 96 гимназия имеет хороший уровень по 7 субтестам из восьми. И мы имеем самые высокие средние значения по всем субтестам и их показатели выше средних по району.

По русскому языку наши дети показали усвоение образовательного стандарта на «высоком» уровне, в то время как процент учащихся с «высоким» уровнем интеллектуальных функций «0» %. Таким образом, свидетельствует о достаточной эффективности обучения русского языка и полном использовании интеллектуального потенциала учащихся.

По математике обучающиеся нашей школы продемонстрировали усвоение образовательного стандарта на «высоком уровне» 60 % учащихся, в то время как процент учащихся с «высоким» уровнем развития интеллектуальных функций – 0 %. Обученность на среднем уровне – 12 %, в то время как обучаемость 76 %. То есть это свидетельствует о достаточной эффективности обучения полном использовании интеллектуального потенциала учащихся.
Подводя итоги (месте с пятью статусными образовательными учреждениями: 1, 11, 35, 76, 124):

1. навык грамотного письма сформирован у всех обучающихся статусных учреждений.

2. уровень сформированности грамотного письма выше городского в 1, 11, 61, 94, 96, 76.

Статусные учреждения (в том числе наше) написали диктант на «4» и «5». От 96% до 72%.

Выше городского показателя результат безошибочного написания у школьников МОУ №11, 35, 124.

3. Средний балл выполнения диктанта, на уровне городского показателя 96 школы, выше городского: 35, 11, 1, 124.

4. Навык правописания падежных окончаний имён прилагательных не сформирован у 15,1 % выпускников.

В 76, 61, 96 примерно каждый четвёртый ученик допускает ошибки в правописании безударных окончаний имён прилагательных.
Ошибки в правописании личных окончаний глаголов допускают 12, 8% выпускников города, в нашей школе каждый четвёртый.

Причиной ошибочного написания падежных окончаний имён прилагательных, личных окончаний глаголов является несформированность у учащихся навыка использования приобретенных знаний по темам «Имя прилагательное», «Глагол» в практической деятельности.
В правописании слов с непроизносимыми согласными (их 2) ошибки допустили в наибольшем количестве наши дети и дети МОУ № 94, 145, 53, 22 от 24% до 64%.

Грамматическое задание с наибольшей грамотностью проявили наши дети от 60 % до 87 %.

«Выше городского показателя» имеют наши результаты. 

Задание повышенного уровня трудности, выявляющее умение правильно сгруппировать родственные слова и формы одного и того же слова без ошибок справились наши дети.

Анализ диктанта и грамматического задания выявил, в целом достаточный уровень сформированности умений и навыков наших детей  в соответствии с требованиями к уровню подготовки обучающихся по русскому языку.

По итогам экспертизы по математике: наши дети имеют высокие показатели. Сформированы геометрические навыки, соответствуют требованиям программ.
Уважаемые друзья!

Традиционно остановлюсь на сравнительных характеристиках участия наших детей на экзаменах в форме ЕГЭ с элитными школами района в разряде гимназий города Челябинска.
На конец учебного года в одиннадцатых классах обучалось 52 выпускника.

Русский язык в форме ЕГЭ сдавало 52 выпускника (100%), качественная успеваемость 70,71% (учитель Долгова Г.Ф.).

В сравнении:

	82 лицей
	3 м из 11

	88 лицей
	8 м из 11

	96 гимназия
	4м, средний балл по 100 бальной системе 70,71

	впереди
	1, 93, 80 гимназии


Математику в форме ЕГЭ сдавало 52 выпускника (100%), качественная успеваемость 57,8% (учитель Саночкина А.А.).

	82 лицей
	4 м из 11

	88 лицей
	8 м из 11

	96 гимназия
	4м, средний балл – 57,8

	впереди
	63, 80, 1 гимназии


Хочу добавить, что А.А. Саночкина повторно вошла в список учителей, выпускники которой получили от 80 до 100 баллов.

Физику в форме ЕГЭ сдавало 6 человек, 11,54%, качественная успеваемость 59% (учитель Серкова И.И.).

В сравнении:

	82 лицей
	3 м

	88 лицей
	9 м

	96 гимназия
	5м, средний балл – 59

	впереди
	1, 76, 80, 26 гимназии


Немецкий язык в форме ЕГЭ сдавало 8 выпускников, 15,38% (учителя Никитина С.Н., Лыкова Л.В.).

В сравнении:

	82 лицей
	1 м

	88 лицей
	-

	96 гимназия
	2м из двух, средний балл – 60

	впереди
	1 гимназия


Обществознание в форме ЕГЭ сдавало 36 выпускников, 69,23% (учитель Толубова О.А.)

В сравнении:

	82 лицей
	5 м

	88 лицей
	-

	96 гимназия
	4 м из 10, средний балл – 68,28

	впереди
	63, 1, 80


Литературу в форме ЕГЭ сдавало 3 выпускника, 57,7% (учитель Стародубова Л.В.).

В сравнении:

	82 лицей
	3 м

	88 лицей
	7 м

	96 гимназия
	10 м из 10, средний балл – 55,00

	впереди
	все гимназии


Исходя из этого, в рейтинге по среднему баллу по 100 бальной системе:

Лицей 82 (среди лицеев) – 4 из 11

Лицей 88 (среди лицеев) – 9 из 11

Гимназия 96 – 8 место из 10, средний балл 62,76% (впереди: 1, 80, 26, 63, 93, 76, 23).
А в рейтинге по средневзвешенному баллу мы имеем следующую картину (среди гимназий и лицеев 82, 88)
3м – гимназия 1

4м – лицей 82
7м – гимназия 93

9м – гимназия 80

11м – гимназия 63

13м – гимназия 96

23м – лицей 88

Причины снижения уровня обученности напрямую связаны со снижением качества обучения.

Начинать надо в первую очередь каждому с себя, не искать оправдательную причину.

Начнем с трудовой дисциплины. Не однократно делались замечания об опозданиях учителей, как к началу рабочего дня, так и к началу урока. Тем не менее, имеют место далеко неодиночные случаи ежедневного прихода учителей в школу со звонком. Несмотря на то, что мы все знаем, что обязанность учителя прийти на рабочее место за 20 минут до начала урока. А опоздания на 5- 10 минут после столовой? Мало того, что учитель сам укорачивает свой урок, так учащиеся еще и мешают своим шумом вести уроки другим учителям. И это замечание относится далеко не только к учителям начальных классов, но и к остальным педагогам.

К сожалению, привычной стала картина, когда учителя опаздывают на 5-10 минут от начала урока, отправляются после звонка на урок в секретарскую за журналом, идут за ключом, да просто продолжают разговаривать с коллегами или родителями. Никакие оправдания здесь приниматься не могут. Все вопросы должны решаться педагогами на переменах. Следует сказать о неудовлетворительном дежурстве учителей в свои дни. Высказываемые в адрес администрации замечания об отсутствии классных журналов перед началом уроков в секретарской неправомерны, так как педагоги сами оставляют их в кабинетах и даже закрывают на ночь. Так что все претензии следует предъявлять, в первую очередь, к себе. Администрация не будет караулить журналы и передавать их от одного учителя к другому.
Когда ученик опаздывает на урок, мы возмущены. А разве не учителя ему подают ежедневный пример своими опозданиями?

И учащиеся, и родители неоднократно проговаривают администрации об опозданиях учителей, о том, что учителя позволяет себе на уроке есть и даже  том, что на уроках отдельные учителя занимаются репетиторством. 

А сколько жалоб со стороны детей на то, что не проводятся индивидуально-групповые занятия (опять-таки отдельными учителями). Так прежде чем искать причину снижения успеваемости в участии детей в мероприятиях системы дополнительно образования, надо разобраться со своим отношением к образовательному процессу. Больше половины учителей легко сокращают свои уроки на 5-10 минут ежедневно, мотивируя тем, что то, что было запланировано на уроке ими уже выполнено.

Есть еще одна проблема, которую упорно никто не хочет замечать и решать. Это нежелание заниматься индивидуальным и дифференцированным подходом обучения. Не хотят у нас учителя работать с учащимися, имеющим одну - две «3» или «4». Отличники вообще никому не интересны, нет их и не надо. Существует масса способов повышения успеваемости ребёнка. Нет желания у учителей работать индивидуально ни с ребёнком, ни с родителями. Просто удобно формально относиться к работе: за это платят – делаю, а за это не платят.

Яркий пример – Чигинцева Вита, спортивная девочка. В четвёртой четверти девочка не аттестована по технологии. Формально виновата Вита. А на самом деле? Не захотели сработать на результат ни классный руководитель, ни учитель-предметник. И я сейчас под словом «результат» не имею в виду «3». Не надо никому ничего дарить. «Результат» - это найти способы заставить ребёнка выполнить требования. И учителя высшей категории не могут не уметь это делать. Мы работаем не в массовой школе, где дети просто не ходят на уроки, а родители просто не знают, где они в данный момент находятся. Удобно сказать «Она много пропустила», «Она не хочет» и не прилагать никаких усилий.
Как объяснить низкое качество успеваемости по классу, которое вызвано снижением качественной успеваемости только по одному предмету? Дети по всем предметам достаточно успешны, а на одном решили устроить забастовку? Или всё-таки это не сработал учитель-предметник? Или вовремя не забил тревогу классный руководитель?

А как объяснить низкую качественную успеваемость в течение учебного года по русскому языку в 11 классах и фактически стопроцентное качество на ЕГЭ? Не хочется озвучивать причины. Хотя и дети, и родители их озвучивают и, к сожалению, не только администрации, но и за пределами школы.

К слову, в этом учебном году учителям русского языка, несмотря на низкое качество по предмету, не нужны были сборы «Умники и умницы». Да сборы вообще не проводились, так как не были востребованы. Зачем проводить бесплатные консультации? Кому они нужны? Вывод очевиден – все каникулы наши дети были в школе на платных консультациях. Получается, что так ценен урок, который учитель сам сокращает, а то, что происходит в этом же кабинете после уроков. А ведь 11 классы практически не задействуют во внеучебной деятельности.
В связи с этим считаю, что:

1. учителя-предметники должны вести мониторинг качества обученности в рамках индивидуальной работы с детьми, претендующими быть отличниками, с детьми, которые имеют одну или две «4» или «3»;

2. учителя-предметники должны работать в сотрудничестве со всеми педагогами, работающими в данном классе;

3. забыть об увлеченности репетиторством, а вспомнить об основной работе, согласно тарификации (тем более не проводить индивидуальные занятия (консультации и репетиторство) во время основных своих уроков);

4. применять формы и методы работы, педагогические технологии, способствующие работать на успешность ученика, добиваться результатов в соответствии с его траекторией развития;

5. руководителям кафедр и ШМО и учителям-предметникам работать в тесном контакте друг с другом. 

Мне бы хотелось, чтобы педагогический коллектив нашей гимназии работал, объединив свои усилия в едином направлении, поскольку мы решаем общую задачу воспитания и обучения детей, забыв о личных амбициях.

В 2009 году финансирование по гимназии составляло 10 039 013, 42 рублей и осуществлялось из бюджетов трёх уровней:
· федеральный бюджет

· областной бюджет: 211 534, 40 рублей

· муниципальный бюджет: 9 827 479, 02 рублей

В целом, процент освоения бюджетных средств составлял ____ %

Это: 

· заработная плата и начисление на неё – 8 549 284, 93 рублей

· коммунальные и прочие услуги на содержание школы – 1 278 194, 09 рублей

В 2009 году было предложено финансирование гимназии основных реализуемых целевых программ, среди которых:

1. городская целевая программа по реализации национального проекта «Образование» - 1 449 004, 29 рублей

· приобретение технологического оборудования для пищеблоков – 178 600 руб.
· мебель для дошкольного отделения – 155 727 руб.

· учебная литература, художественная литература – 200 242, 06 руб.

· цифровые образовательные ресурсы – 69 812,99 руб.

· игрушки для дошкольного отделения – 59 340, 82 руб.

· иное оборудование – 229 470, 80 руб.

· мягкий инвентарь – 75325, 08 руб.

· прочие материальные запасы (канцтовары, посуда и другие материалы для дошкольного отделения) – 17 470, 53 руб.
2. Отраслевая целевая программа «Организация питания воспитанников и обучающихся в образовательных учреждениях города Челябинска» - 461 910,09 руб., что позволило:

· выполнить натуральные нормы питания;

· обеспечить выполнение денежных норм по питанию на 100 %;

· увеличить число детей, охваченных льготным питанием по 7,3 рублей.

Данная программа должна обеспечить в 2009 году льготным питанием на 100%.

Наша с вами задача, уважаемые коллеги, обеспечить 100% охват питанием в этом учебном году, учитывая возможности льготного питания.

Питание повысилось в этом учебном году на 5 рублей и поэтому будет составлять в начальной школе 40 рублей, в средней и старшей 45 рублей.

3. Отраслевая целевая программа «Обеспечение комплексной безопасности» выделено:

· из бюджета 34 000 рублей на противопожарные двери, из внебюджета 4 000 рублей;

· по обеспечению работы автоматической пожарной сигнализации из внебюджета было расходовано 2 712,72 рублей, ремонт 3 993,30 рублей из внебюджета и остатков из «Еврошколы»

· ежемесячная оплата по работе

· видеонаблюдение составляет 1 500+1 500= 3 000 рублей;
· охранного предприятия «Варяг» составляет 1 500 руб.

· АПС составляет 1 356,36 рублей;

· охранной сигнализации 6 000 рублей;

· тревожной кнопки – 1 500+1 500=3 000 рублей

4. Городская целевая программа «Организация отдыха, оздоровления, занятости детей в каникулярное время на 2008 г.» было расходовано 150 000 рублей, что позволило охватить всеми видами организованных форм отдыха, оздоровления и занятости 127 обучающихся от общего количества детей с первых (нынешних классов) по десятый.

5. Отраслевая целевая программа «Подготовка гимназии к новому 2009-2010 учебному году» освоено из внебюджета: 100 000 рублей (опресовка отопительной системы, поверка теплосчётчиков, огнезащитная обработка чердачных помещений, ремонт отопительной системы) из внебюджета: 1 266 267,87 рублей.

Одним из эффективных направлений развития материально-технической базы гимназии, приведение её в соответствие с современными требованиями является привлечение внебюджетных средств. 
Внебюджетные поступления формируются за счет дополнительных образовательных услуг (это: приготовительные курсы, работа шпрахгрупп, группа социально-педагогической направленности); а также за счёт добровольных пожертвований и целевых взносов физических и юридических лиц.
Так, например, по подготовке к новому учебному году было привлечено: 

· 612 900 рублей из классных фондов на выполнение следующих мероприятий:

1. приобретена мебель на сумму 180 000 рублей. 1а – Сараева Н.В., 2б – Коробейникова А.В., 5б – Вандоляк И.Б., 6а – Мосина Е.С., 6б – Малохатко Т.И.

2. установлены «Евроокна» на сумму 307 500 рублей. 1в – Шерстнова Н.В., 3а – Паули Л.С., 5а – Саночкина А.А., 5в – Горбань Т.А., 6в – Долгова Г.Ф., 7б – Гоман Т.Б., 10б – Горват Е.И.

3. установлено потолочное покрытие на сумму 20 000 рублей

4. выполнен ремонт стульев на сумму 16 000 рублей. 2в – Лукашенкова Л.П.

5. выполнен ремонт панелей на сумму 8 500 рублей. 2в – Лукашенкова Л.П., 6а – Мосина Е.С.

6. выполнен косметический ремонт кабинетов на сумму 49 900 рублей. 3а – Паули Л.С., 3б – Генчу Г.Ю., 3в – Сучкова Т.Н., 5в – Горбань Т.А., 6в – Долгова Г.Ф., 7а – Лыкова Л.В., 8а – Дробышева В.А.

7. выполнено закрытие батарей на сумму 5 000 рублей. 5а – Саночкина А.А.

8. приобретен прожектор на сумму 22 000 рублей. 10а – Безгодова И.В.

9. приобретены стулья на сумму 28 000 рублей. 1б – Бабикова Н.В.

10.  установлены двери в лаборантской на сумму 4 000 рублей. 6а – Мосина Е.С.

· из ЧГОО «Еврошкола» 653 367,87 рублей на выполнение следующих мероприятий:

1. приобретена мебель на сумму 103 470 рублей

2. расходование средств по программе «Информационные технологии» на сумму 41 047,70 рублей

3. по требованиям Роспотребнадзора приобретено для второго медицинского кабинета – медицинское оборудование на сумму 19 929,80 рублей

4. отремонтированы санитарные комнаты на сумму 200 000 рублей

5. приобретена посуда на сумму 36 242 рублей

6. приобретены моющие средства на сумму 25 380,60 рублей

7. приобретена спецодежда на сумму 482 рубля

8. приобретены скатерти на сумму 5060 рублей

9. поставлены прививки от дифтерии сотрудникам пищеблока на сумму 1310 рублей

10. приобретен пылесос в дошкольное отделение на сумму 5989 рублей

11. приобретены электролампы на сумму 6 475,73 рублей
12.  выполнена дезинфекция, дератизация на сумму 5 000 рублей
13.  приобретен трудовой инвентарь на сумму 2 000 рублей

В рамках мероприятий по безопасности образовательного процесса выполнен ремонт АПС на сумму 28 361,70 рублей.

По подготовке к отопительному сезону выполнены работы на сумму 306634 рублей.

Для ремонта были приобретены материалы на сумму 19 886 рублей.

Выполнены работы:

· по ремонту фасадного входа на сумму 14 142 рублей;

· по ремонту второго медицинского кабинета на сумму 54 514 рублей;

· по ремонту потолочного покрытия на сумму 2 000 рублей

Традиционно ТД «АСБ» выполнил работы по ремонту спортивного (большого) зала и паркетных полов сцены актового зала и двух танцевальных классов.

Но необходимо сказать, что, к сожалению, не се родители готовы пожертвовать  средства для блага своего ребёнка в школе, комфорта, качественного образования и его безопасности.

Уважаемые друзья!

Привлекательностью гимназии являются люди, люди умные, творческие и необыкновенно неординарные.

В связи с этим я хочу поблагодарить сегодня тех людей, которые в этом учебном году представлял гимназию на конкурсах профессионального мастерства.

	№ п/п
	Ф.И.О. учителя
	Название конкурса
	Место

	1
	Шерстнова 

Наталья Владимировна
	«Самый классный классный»
	лауреат

	2
	Паукова Елена Николаевна
	«Моя прекрасная Родина – Южный Урал» (областной конкурс учителей англ.языка)
	участник

	3
	Сараева Наталья Владиславовна
	Авторские модели деятельности учителя для педагогов начальных классов
	участник

	4
	Паукова Елена Николаевна
	Авторская модель урока (англ. язык)
	1 место

	5
	Горват Екатерина Иосифовна
	Авторская модель урока (химия)
	2 место

	6
	Попова Ольга Викторовна
	Авторская модель урока (математика)
	3 место

	7
	Дробышева Вера Александровна
	Авторская модель урока (МХК)

Конкурс «Лучшие учителя России – 2009г.»
	1 место

участник

	8
	Саночкина Алла Анатольевна
	Конкурс «Лучшие учителя России – 2009г.»
	участник

	9
	Гоман Татьяна Борисовна
	Конкурс «Лучшие учителя России – 2009г.»
	участник

	10
	Толубова Ольга Аркадьевна
	Конкурс «Лучшие учителя России – 2009г.»
	участник


Благодаря учителям кафедры иностранных языков, а в частности Е.А. Мироновой, С.Н. Никитиной в этом году наши дети будут сдавать экзамен по немецкому языку в рамках школы немецкого диплома. Это особенность школы и её привлекательность для детей, которые хотят стать успешными в жизни.
Но хочется заметить, что необходимо всем педагогам понять, что в гимназии могут работать те, кто:

· даёт качественную успеваемость;

· работает в едином ключе по всем приоритетным направлениям;

· участвует в методической, инновационной деятельности;

· ежегодно участвует в различных проектах, конкурсах (а их много, и необходимо выбрать, согласно собственного приоритета) методической деятельности;

· проводит интеллектуальную работу с обучающимися и выходит не ниже районного уровня олимпиад, НОУ, конкурсов, проектов;

· обеспечивает как в роли классного воспитателя, так и учителя-предметника не менее 80% участия своих детей в интеллектуальной работе.

Иначе, мы задаём вопрос: а гимназия это что? В чём её привлекательность? Где качество? Где отличие от других образовательных учреждений? И какое отношение у взрослых к детям? и кто они эти взрослые? Можно ли им доверять?

Информация о награждении педагогических работников

в 2008-2009 учебном году

В 2008-2009 учебном году продолжалось награждение педагогов гимназии к юбилейным датам со дня рождения, в связи со знаменательными датами и праздниками, за высокое профессиональное мастерство. Всего за учебный год грамотами разного уровня было отмечено 15 педагогов:

В связи с юбилейными датами:

Грамоты Управления по делам образования г. Челябинска:

Паули Л.С., учитель начальных классов,
Саночкина А.А., учитель математики,
Столяров С.П., педагог-организатор ОБЖ,
Горват Е.И., учитель химии,

Коробейникова А.В., учитель начальных классов

Грамота МОиН Челябинской области:

Полетаев В.Я., педагог дополнительного образования

Почетная грамота Челябинской городской Думы

Савиновских И.Ю., главный библиограф,

Сафронова И.Г., учитель немецкого языка

Благодарственное письмо Законодательного собрания Челябинской области:

Миллер Е.А., секретарь учебной части,

Лыкова Л.В., учитель немецкого языка
В связи с 90-летием со дня образования системы дополнительного образования:

Благодарность Администрации города Челябинска:

Горбань Т.А., учитель музыки,

Краева О.Г., педагог дополнительного образования,

Загоскин А.м., учитель технологии,

Полетаева Г.И., педагог дополнительного образования

В связи с празднованием Дня учителя:

Благодарственное письмо Челябинской городской Думы:

Обухова О.А., заместитель директора по УР

Свои кандидатуры на получение Грантов Президента и Губернатора Челябинской области выдвигали:
Дробышева В.А., учитель МХК, 

Гоман Т.Б., учитель русского языка и литературы,

Толубова О.А., учитель истории и обществознания,

Саночкина А.А., учитель математики,

В 2009 г. выдвигались на получение государственных наград:

на получение звания «Заслуженный учитель РФ» -

Синицына Г.В., учитель немецкого языка
на награждение нагрудным знаком «Почётный работник общего образования РФ» - 
Обухова О.А., заместитель директора по УР

на награждение Почетной грамотой МОиН РФ – 

Селезнёва Т.В., учитель начальных классов

Миронюк С.В., учитель начальных классов

Награждены из четырёх номинантов: Миронюк С.В., Селезнёва Т.В.

Цель работы МОУ гимназии № 96 на 2009-2010 учебный год: качественное обучение и социальное воспитание учащихся в соответствии с возрастными и индивидуальными особенностями детей и потребностями личности, семьи, общества, государства.

Специфика целей гимназии в 2009-2010 учебном году: организация образовательного пространства в соответствии с государственным стандартом общего образования в условиях развития воспитательной системы школы, ориентированной на согласованное взаимодействие и формирование толерантности, гражданственности, интеллигентности всех участников образовательного процесса (обучающихся, их родителей (законных представителей), педагогов), и подготовку учащихся к обучению в профильных классах на ступенях среднего (полного) общего образования и высшего социального образования.

Задачи деятельности МОУ гимназии № 96 на 2009-2010 учебный год:

В области нормативно-правовой:

· организация образовательного процесса в соответствии с Законом «Об образовании», «Конвенцией о правах ребёнка», Типовым положением об общеобразовательном учреждении, Концепцией модернизации российского образования на период до 2010 года и Концепцией профильного обучения на старшей ступени общего образования, Федеральным компонентом государственного стандарта общего образования.
В области научно-методической:

· совершенствование структуры и содержания специализированной подготовки (профильного обучения) в старших классах, ориентированной на индивидуализацию обучения и социализацию обучающихся;

· создание образовательного пространства, способствующего самоопределению учащегося основной ступени;

· разработка и апробация компонента образовательного учреждения в соответствии с государственным стандартом общего образования;

· создание психолого-педагогических условий для дифференциации и индивидуализации образовательного процесса гимназии;

· апробация системы гражданского воспитания и социализации личности в системе диалога культур.

В  области материально-технического и финансового обеспечения:

· организация научно-сервисного, материально-технического и финансового обеспечения образовательного процесса гимназии;
· совершенствование системы многоканального финансирования за счет расширения и сотрудничества с ЧГОО «Еврошкола» и другими общественными организациями.

В области воспитания:

·  создание воспитательного пространства для развития личности воспитанника гимназии;

·  формирование гуманистической направленности личности учащегося в системе непрерывного базового и дополнительного образования;

·   развитие системы гражданского воспитания и социализации личности учащегося в системе диалога культур.
